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Fragen

zum Climate Engineering

Eine zukunftsfhige, nachhaltige Lebensweise erfordert Strategien zum Klima-

schutz. Seit einigen Jahren wird in diesem Zusammenhang Climate Engineering
verst@rkt diskutiert und auch der flinfte Sachstandsbericht des IPCC greift das
Thema auf. Als Mitglieder des Think Tank 30 haben wir eine Auswahl bislang of-
fener Fragen zusammengestellt. Inre Beantwortung ist aus unserer Sicht notwen-
dig, um die gesamtigesellschaftlichen Auswirkungen von Climate Engineering zu
bestimmen und zu bewerten. Nur wenn der Nutzen und die Folgen von Climate
Engineering bekannt sind, wird es moglich sein, dazu nachhaltige Entscheidun-
gen zu treffen.
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Wie bleibt der Entscheidungsspielraum zukunftiger Generationen gewahrt?

Wie I&sst sich beurteilen, ob wir die globalen Okosysteme umfassend
genug verstehen, um kontrolliert eingreifen zu konnen?

Welcher Rechtsrahmen kann die Forschung zu Climate Engineering
verbindlich regeln?

Wie kdnnen demokratisch legitimierte Entscheidungen uber den Einsatz
von Climate Engineering zustande kommen?

Wie kdnnte die Weltgemeinschaft mit Konflikten aufgrund ungleich verteilter
Auswirkungen durch Climate Engineering umgehen?

Was wurde der Einsatz von Climate Engineering fur das Mensch-Natur-
Verhdltnis bedeuten?

Wie IGsst sich ausschlieBen, dass Hoffnungen auf Climate Engineering
wirksamen Klimaschutz behindern?1
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(1) Generationengerechtigkeit

Einige Vorschidge zum Climate Engeneering (CE) zielen darauf ab,
die globale Durchschnittstemperatur trotz steigender Treibhausgas-
konzentrationen auf vorindustrielles Niveau abzusenken, zum Bei-
spiel durch Strahlungsmanagement Uber stratosphdrische Schwe-
felpartikel. Sollte eine solche Technologie eine Zeit lang eingesetzt
worden sein und dann unterbrochen werden, wilrde die globa-
le Durchschnittstemperatur sehr rasch und massiv wieder steigen.
Ein gefahrloser Ausstieg aus dieser Technologie wdre daher nicht
ohne weiteres moglich. Selbst wenn gravierende unvorhergesehene
Nebenwirkungen auftreten sollten, wdren zuklnftige Generationen also
darauf festgelegt, CE flr sehr lange Zeit weiter zu betreiben - obwohl sie
heute an der Entscheidungsfindung nicht beteligt sind.

@ Unsicherheit in komplexen Systemen

Viele Vorschlége zum CE sehen groBfléchige Eingriffe in Okosysteme vor,
die von sehr vielen RlUckkopplungen und nicht-linearen Prozessen be-
stimmt werden. Die Reaktion der Okosysteme ist derzeit aus wissenschaft-
licher Sicht unvorhersehbar. KleinrGumige Feldversuche und Laborexperi-
mente erlauben nur sehr beschrdnkte RuckschlUsse auf inr Verhalten. Die
tatsé@chliche Wirksamkeit aber auch die méglichen Risiken von CE-MaB-
nahmen kénnen vor ihrem Einsatz im globalen MaBstab nicht verl@sslich
vorhergesagt werden.

Wie bleibt der Entscheidungsspiel-
raum zukunftiger Generationen ge-
wahrt?

Wie lasst sich beurteilen, ob wir die
globalen Okosysteme umfassend
genug verstehen, um kontrolliert
eingreifen zu kénnen?

9 Forschungsbedarf und regulatorischer Rahmen

Der derzeitige Forschungsstand Iésst noch keine verléssliche Bewertung
der Wirksamkeit und der méglichen Risiken von CE zu. FUr ein fundiertes
Urteil GUber den Einsatz von CE ist daher weitere Forschung nétig. Dies
gilt insbesondere auch fur politische, soziale, rechtliche und ethische
Fragestellungen. Fur die naturwissenschaftliche Forschung bleibt bisher
offen, in welchem regulatorischen Rahmen experimentelle Feldforschung
stattfinden kann und soll. Eine freiwillige Selbstkontrolle der Forschung,
wie von einigen Wissenschaftlern vorgeschlagen, erscheint beispielswei-
se nicht geeignet, die Einhaltung des Vorsorgeprinzips zu gewdhrleisten.

Dieser Fragenkatalog ist lizensiert unter einer Creative Commons 3.0
Lizenz: Namensnennung — Nicht-kommerziell — Keine Bearbeitung — Unported.

Welcher Rechtsrahmen kann die
Forschung zu Climate Engineering
verbindlich regeln?
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@ Legitimitat und Entscheidungsfindung

CE zielt darauf ab, das globale Erdklima zu beeinflussen und wirkt daher
per se grenzuberschreitend. Alle Betroffenen angemessen an Entschei-
dungen Uber den Einsatz solcher Technologien zu beteiligen, wirde die
demokratischen Regime der Weltgemeinschaft daher vor eine beispiel-
lose Herausforderung stellen: Deckungsgleichheit zwischen Entscheiden-
den und Betroffenen I&sst sich nur schwer erreichen.

6 Gewinner und Verlierer

Die Auswirkungen von CE kdnnen regional stark unterschiedlich ausfallen.
Voraussichtlich wirde es, wie beim Klimawandel, auch beim Einsatz von
CE Gewinner und Verlierer geben: Manche Regionen kénnten profitie-
ren, wdhrend andere schwerwiegende Nachteile erfahren, zum Beispiel
durch geringere Niederschidge und entsprechend sinkende Ernteertra-
ge. Eine eindeutige kausale Zuordnung von lokal auftretenden Phdno-
menen und dem andernorts oder global eingesetzten CE wird bisher
nicht far méglich gehalten. Eine Haftbarkeit der Verursacher fir Schéden
ist daher praktisch ausgeschlossen.

® WMensch und Natur

Seit einigen Jahrhunderten verdndern wir nicht mehr nur als Individuen
unsere Umgebung, sondern greifen als Menschheit systemisch in die
Okosysteme der Erde ein — wir befinden uns im Zeitalter des Anthropozén.
Die Rolle des Menschen im Verhdltnis zur Natur ist fur viele Menschen
Gegenstand religidser Weltdeutung. Der Schritt hin zum CE wurde ein vor-
sdtzliches Eingreifen ins Erdsystem mit religidser und spiritueller Tragweite
bedeuten. Viele sehen darin einen Ausdruck menschlicher Hybris und
den Versuch, ,Gott zu spielen®.

@ WMitigation

Derzeit bemuht sich die Weltgemeinschaft darum, die Emissionen von
Treibhausgasen und anderen klimawirksamen Substanzen zu reduzieren.
Diese Anstrengungen zur Mitigation durfen nicht geschwdcht, sondern
mussen intensiviert werden. Die Erforschung von CE steckt noch in einem
sehr frihen Stadium, und weder die Wirksamkeit noch die modglichen Ri-
siken kdnnen derzeit verl@sslich bewertet werden. Die Diskussion um CE
darf daher nicht den Anschein erwecken, als ob bereits eine wirksame
technologische Alternative zur Ursachenbekdmpfung existiere oder in Zu-
kunft zu erwarten sei. Sonst kdnnte die Versuchung entstehen, den Klima-
schutz zu vertagen oder nur die Symptome des Klimawandels zu behan-
deln, anstatt die eigentlichen Ursachen zu beheben.

Wie kénnen demokratisch legitimier-
te Entscheidungen Uber den Einsatz
von Climate Engineering zustande
kommen?

Wie kénnte die Weltgemeinschaft
mit Konflikten aufgrund ungleich ver-
teilter Auswirkungen durch Climate
Engineering umgehen?

Was wirde der Einsatz von Climate
Engineering fur das Mensch-Natur-
Verhdltnis bedeuten?

Wie ldasst sich ausschlieBen, dass
Hoffnungen auf Climate Engineering
wirksamen Klimaschuiz behindern?



Was ist Climate Engineering?

Unter Climate Engineering (CE) ver-
steht man technische Eingriffe in
das Erdsystem mit dem Ziel, der glo-
balen Erwdrmung entgegenzuwir-
ken. Bisher gibt es keine einsatzbe-
reiten Technologien, aber vermehrt
Forschungsprojekte mit zwei grund-
legenden Ansdizen: Beim Carbon
Dioxide Removal (CDR) soll der
Atmosphdre das Treibhausgas CO,

entzogen werden. Solar Radiation
Management (SRM) soll die Erde
durch Eingriffe in den Strahlungs-
haushalt kihlen.

Die einzelnen Vorschidge unter-
scheiden sich feilweise stark in
inrer Tragweite. Schwefel in die
Stratosphdre einzubringen oder die
Ozeane zu dungen wurde irrever-
sibel in die Lebensgrundlagen der

Menschheit eingreifen — mit poten-
fiell globalen Folgen. Lokale An-
satze wie CO,-Sequestrierung durch
Aufforstung oder Biochar beeinflus-
sen nicht zwangsldufig Gemeingu-
ter und kénnten neben den atmos-
phdrischen Auswirkungen weitere
Synergie-Effekte mit sich bringen.
Wichtig ist daher eine differenzierte
Bewertung.
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Der 1130 — der junge ThinkTank der Deutschen Gesellschaft CLUB OF ROME

Der Think Tank ist ein interdisziplindres Netzwerk junger Leute um die 30, die sich
mit Zukunftsfragen auseinandersetzen. Als unabhdngige Gruppe tragen wir zu
gesellschafllichen Debatten bei und formulieren Empfehlungen flr eine lang-
fristige Politik. Wir arbeiten, forschen und studieren in allen gesellschaftlichen
Bereichen. Mit kritischen Impulsen wollen wir Menschen ansprechen und flr eine
weltweite und langfristige Perspektive begeistern.
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Die Deutsche Gesellschaft CLUB OF ROME wurde 1978 als eine der ersten von
30 Nationalen Gesellschaften des CLUB OF ROME gegrundet. Als Think & Do Tank
ist sie Ideengeber, Initiator, Sparringspartner und Forderer folgender Initiativen
und Projekte: CLUB OF ROME-Schulen, DESERTEC, Global Marshall Plan Initiative,
Hochschultage Okosoziale Markiwirtschaft sowie Plant-for-the-Planet.

Far Ruckfragen stehen lhnen zur Verfigung:

Prof. Dr. Mojib Latif Dr. Thomas Bruhn

Tel.: 01 72 - 41 4 05 82
miatif@ifm-geomar.de

Tel.: 01 76 — 49 36 39 40

bruhn.t@hotmail.de www.H30.de

kontakt@1t30.de

www.clubofrome.de
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